Jednakze dla ekologdw i lesni-
kow sprawa jest oczywista — ze
wzgledow przyrodniczych mar-
twe drewno, a whasciwie drew-
no martwych drzew, w lesie musi
by¢. Zasadniczym problemem
jest tylko, ile go powinno by¢ na
jednostke powierzchni danego
ekosystemu lesnego, a takze jego
,Jjakos¢”. I tu Scieraja si¢ dwa za-
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sadnicze nurty myslenia: wedlug
ekologow liczy sig przede wszyst-
kim ilo$¢ (im wigcej tym lepiej!),
dla le$nikow wazna jest tez jego
jakos$¢ (posusz jalowy i czyn-
ny, wywroty i ztomy). Dlatego
wszystkie srodowiska, ktorym ta
tematyka jest bliska, spotkaty si¢
w Le$nym Zaktadzie Doswiad-
czalnym w Rogowie na corocznej

W swiadomosci spotecznej martwe drzewo stanowi zbedny
element w srodowisku, a pozostawianie catych drzew do
catkowitego obumarcia okreslane jest — niestusznie

— marnotrawstwem, a nawet sabotazem gospodarczym.

rugie zycie
drzewa

konferencji z cyklu Aktywne Me-
tody Ochrony Przyrody w Zrow-
nowazonym Lesnictwie.

Konferencj¢ zorganizowata
Szkota Gtowna Gospodarstwa
Wiejskiego — Centrum Edukacji
Przyrodniczo-Le$nej LZD w Ro-
gowie i Wydzial Lesny SGGW we
wspoOlpracy z Dyrekcja General-
ng Laséw Panstwowych. W tym
otwartym forum wiedzy i my-
$li wzielo udzial ok. 250 oséb
reprezentujacych LP, regional-
ne dyrekcje ochrony srodowi-
ska, parki narodowe i krajobra-
zowe, Srodowiska naukowe, in-
stytucje 1 urzedy publiczne oraz
organizacje pozarzadowe zwia-
zane z aktywna ochrong przyro-
dy w lasach. Konferencj¢ popro-
wadzit kierownik CEPL w Rogo-
wie Dariusz Anderwald.

Przewodnim celem konferencji
byto poszukiwanie odpowiedzi na
pytania o ilo$¢ i jako$¢ martwego
drewna, jaka powinna wystepo-
waé w lasach, z rozgraniczeniem
na lasy gospodarcze i ochronne
oraz wymiana wiedzy i do§wiad-
czen w tym zakresie.

Czy ilo$¢ martwego drewna
w polskich lasach jest wystar-
czajaca dla zapewnienia trwato-
$ci populacji gatunkéw saprok-
sylicznych? Zasadniczym pyta-
niem jest rOwniez czy jego jako$¢
nie jest wazniejsza od ilosci i czy
lepiej bytoby, gdyby drewno to
rozmieszczone byto rownomier-
nie na calej powierzchni czy ra-
czej skupiskowo, w zaleznosci od
siedliskowego typu lasu?

Poszukiwanie odpowiedzi na
te pytania powinno si¢ zaczac¢
od ustalenia jednolitej metodyki
pomiaru martwego drewna w le-
sie, bo jak si¢ podczas konferen-
cji okazalo, opierano si¢ na wy-
nikach stosujac rézne metody-
ki. Aktualnie, zgodnie z wynika-
mi wielkoobszarowej inwenta-
ryzacji BULIGL, w lasach Pol-
ski znajduje sig przecigtnie okoto
5,8 m’/ha grubizny brutto drew-
na martwego lezacego i stojace-
go. W sumie daje to 52,7 mln m?

grubizny brutto drewna martwe-
go, w tym 28,1 mln m* drewna
martwego stojacego i 24,6 mln
m? drewna martwego lezacego.
I z pewnoscia bedzie go przyby-
wac, gdyz martwe drzewo potra-
fi,,zy¢” jeszcze przez wiele dzie-
siecioleci. Szacuje sig, ze kloda
obumartego drzewa pokaznych
rozmiaréw moze by¢ schronie-
niem i pokarmem dla wielu or-
ganizmow jeszcze przez ponad
100 lat. Podobnie jest z pniakami
martwych drzew, ktore obumiera-
ja przez kilkadziesiat lat.

Obecni na konferencji le$nicy
stwierdzali wprost, ze nie maja
nic przeciwko obecnosci martwe-
go drewna w lesie, lecz nie po-
winna to by¢ jedynie ,,sztuka dla
sztuki”, lecz jeden ze $rodkow do
osiagnigcia celu jakim jest zwigk-
szenie réznorodnosci biologicz-
nej i zachowanie ciagtosci pro-
cesow ekologicznych. Pojawi-
1y si¢ rowniez glosy, ze przekro-
czenie pewnego progu moze do-
prowadzi¢ do procesow odwrot-
nych i wregez spadku réznorod-
nosci oraz zmniejszania sig licz-
by gatunkow.

Uczestnicy konferencji co do
jednego byli zgodni—nalezy ujed-
nolici¢ metodyke pomiaru mar-
twego drewna, jak rowniez nale-
7y sprecyzowac¢ samo pojgcie mar-
twego drewna. Bo czy sa nim tylko
martwe drzewa, czy moze rOwniez
zamierajace oraz galgzie, pniaki
i korzenie? Moze si¢ wtedy oka-
za¢, ze tego drewna jest kilkukrot-
nie wigcej niz si¢ podaje.

Kompleksowa ocena obecno-
$ci martwego drewna w ekosyste-
mach le$nych powinna by¢ opar-
ta o monitoring wszystkich grup
organizmow z nim zwiazanych.
Natomiast wskazniki liczbowe
odnoszace sig do ilosci martwego
drewna na obszarach NATURY
2000 powinny by¢ zweryfikowa-
ne z uwzglednieniem do$wiadezen
innych krajéw europejskich.

Nie nalezy réwniez zapomi-
na¢ o konieczno$ei edukowania
spoleczenstwa na temat roli mar-
twego drewna w lesie, gdyz wcigz
obecno$¢ martwego drewna dla
wielu to tylko przejaw ,,bataganu
w lesie” i ztego gospodarowania
przez lesnikow.
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